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TURK CUMHURIYETLERININ BAGIMSIZLIKLARININ
TURK KAMUOYU VE MEDYASINA YANSIMASI VE TURK DIS
POLITIiKASINA ETKISI

Vusal HASANZADEH™

Oz

Uluslararas: iligkilerde devletler dis politikalarini belirlerken kamuoyu ve
medya faktorii de 6nemli yerde bulunmaktadir. Ozellikle, giiniimiizde dijital-
lesmenin hizlica artmasi, teknolojik devrimin her gecen gin iyice gelimesi
bir¢ok alana etki etmekle birlikte devlet, kamuoyu ve medya arasindaki baglara
da etki etmektedir. Devletlerin dis politika hamleleri medya tizerinden kamu-
oyu tarafindan izlenirken stiphesiz ki kamuoyunun takindig: tavir da devlet
yoneticilerinin dis politika belirlerken gézden kagirmadig: bir gercektir. Ttirki-
ye Cumhuriyeti'nin dis politika alanindaki adimlar: da kendi tilkesindeki ka-
muoyu tarafindan siklikla takip edilmektedir. Bugiin Tirkiye Cumhuriyetinin
dis politikasinda Tirk diinyas: kritik bir konumdadir. Tiirk dis politikasinda
Tirk Cumbhuriyetlerinin 6nemi her gegen giin artmaya devam etmektedir. So-
guk Savas sonrast SSCB’nin ¢6kiist ile bagimsizlik kazanan on bes devletten
besinin (Azerbaycan, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tirkmenistan)
Tirkiye ile aymi kimlige sahip olmas: da Turkiye Cumhuriyetinin dis politi-
kasi agisindan biiyiik 6nem tagimigtir. Ayrica Tirk kamuoyu ve medyas: Tiirk
Cumbhuriyetlerinin bagimsizigini kazanma ve sonrasindaki sireci yakindan ta-
kip etmigtir. Turkiye Cumhuriyeti karar alicilar1 SSCB’nin son dénemlerindeki
streci dikkatle takip ederken Tirk Cumhuriyetlerinin taninip taninmayacagi
konusu siklikla giindeme gelmis ve medyada da 6nemli kigiler bu konuda gé-
riglerini belirtmigtir. Aralik 1986 yilinda Kazakistanda Jeltoksan Olaylar: ve
20 Ocak 1990 tarihinde SSCB ordusu tarafindan gergeklesen Bakii katliami
bu siirecte Turk kamuoyu ve medyas: tarafindan takip edilmis ve 6zellikle Baki
olaylari sonras: Tirk kamuoyu biiytik tepkiler gstermistir. Bu ¢alismanin temel
hipotezi Tirk kamuoyu ve medyasinin Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsizlik sti-
recini ¢ok yakindan takip ettigi ve Turk Cumbhuriyetlerinin taninmasi i¢in Turk
dis politikasina olumlu anlamda etki ettigi Uzerinedir.
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The Resonance of the Independence of the Turkish Republics in Turkish
Public Opinion after the Cold War and Its Impact on Turkish Foreign Policy

Abstract

In international relations, when states determine their foreign policies,
public opinion and media factors also play an important role. In particular, the
rapid increase in digitalization today and the technological revolution devel-
oping day by day affect many areas and also effect the ties between the state,
public opinion and the media. While the foreign policy moves of states are
monitored by the oublic via the media the attitude of the public opinion is
undoubtedly a fact that state administrators don’t overlook when determing
foreing policy. The steps of the Republic of Turkiye in the field of foreing policy
are also frequently followed by the public opinion in its own country. Today, the
Turkic World is in a critical position in the foreign policy of the Republic of
Tirkiye. The importance of the Turkic Republics in Turkish foreign policy con-
tinues to increase day by day. The fact that five of the fifteen states that gained
independence after the collapse of the USSR after the Cold War (Azerbaijan,
Kazakhstan, Uzbekistan, Kyrgyzstan and Turkenistan) had the same identity as
Tirkiye was of great importance fort he foreign of the Republic of Tiirkiye. In
addition, the Turkish public and media closely followed the process of the Tur-
kic Republics gaining independence and the process thereafter. While the de-
cision-makers of the Republic of Turkiye were carefully following the process
in the last years of the USSR, the issue of whether the Turkic Republics would
be recognized frequently came to the agenda, and important people in the me-
dia expressed their opinions on this issue. The Jeltoksan Incidents in Kazakh-
stan in December 1986 and the Baku massacre carried out by the USSR army
on January 20, 1990 were followed by the Turkish public and media during
this process, and the Turkish public showed great reactions especially after the
Baku incidents. The basic hypothesis of this study is that the Turkish public and
media followed the process of the independence of the Turkic Republics very
closely and had a positive effect on Turkish foreign policy for the recognition
of the Turkic Republics.

Keywords: Republic of Tiirkiye, Turkic Republics, Foreign Policy, Public Opinion.

1. Girig

Uluslararas: sistemin en o6nemli aktorlerini inceledigimi zaman stphesiz ki
devletler 6n sirada gelmektedirler. Tarihten giiniimiize devam eden siiregte devlet
olusumlar: varligin: siirdiirirken bu gergevede devletlerin hayatta kalmalari i¢in poli-
tikalar iretmektedirler. Bu baglamda devletler kendi i¢yapilarini korumak ve toplum-
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la arasindaki baglari koruyup diizenlerken politikalar gelistirirken, dis iligkilerinde de
diger devletlerle iligkilerini bir diizleme oturtmak i¢in politikalar olusturmaktadirlar.
Devletlerin dis politikasini olustururken birgok dinamigi dikkate alarak etki ettigi
gortilmektedir. Devletlerin dis politikasinin olugsmasinda en 6nemli etkenlerden biri
kamuoyu (ulusal ve uluslararasi) ve medya (ulusal ve uluslararas:) faktorlerdir. Dev-
letlerin kendi dis politikalarini olusturdugu zaman kendi kamuoyunun da bu konuya
nasil yaklastigini cogu kez gozlemlemektedir. Ancak sunu da vurgulamak gerekir ki,
kamuoyunun devletlerin dis politikasina etkisi her devlet-kamuoyu iliskisinde ayn
derecede etkili olmazken, burada etkili faktor stiphesiz ki devletlerin hangi tiir ege-
menlik tirlerine sahip oldugudur. Egemenlik tirleri a¢isindan devletler demokratik
ve baskici (otoriter, totaliter ve teokratik) olarak degerlendirilirken (Aydilek, 2021, ss.
8-12), stiphesiz ki demokratik devletlerde kamuoyunun devletin dis politikasina etki
ettigi gorilmektedir.

Bu ¢aligmamizda SSCB’nin ¢okmesi sonrasinda Tirk Cumbhuriyetlerinin ka-
zandiklar1 bagimsizliklarinin Tirk basininda nasil yankilandig: tizerine durulurken
bu baglamda ilk once bu siiregte kritik yerde duran Almati (1986) ve Baki (1990)
olaylarinin Tirk kamuoyunda nasil yankilandig: ve Turk dis politikasina nasil etki
ettigi incelenmekle birlikte Tirkiye-Tiirk Cumhuriyetleri arasindaki iligkilerin 1991-
1992 yillarina 6nem verilerek bu stregteki iliskilerin basinda nasil yer aldigina dair
bazi haberlere yer verilecektir. Bu ¢aligmanin temel hipotezi Tiirk kamuoyu ve me-
dyasinin Tirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizlik stirecini ¢ok yakindan takip ettigi ve
Tirk Cumhuriyetlerinin taninmasi i¢in Turk dig politikasina olumlu anlamda etki
ettigi Gzerinedir. Tirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizlik stirecinin Tirkiye'de nasil
yankilandig1 Gzerine 6nemli ¢aligmalar yapilmistir. Emekli Biytikelci Bilal Simsir’in
Azerbaycan (2011) isimli eseri bu konuda ¢ok 6nemli kaynaklarin baginda gelmekte-
dir. Turkiye'nin Tirk Cumbhuriyetlerini tanimadan 6nce bolgeye giden heyetteki ti¢
kisiden biri olan Bilal Simsir’in ele aldig1 bu eser sadece donemin Azerbaycan-Tiir-
kiye iligkilerini ele almakla kalmayip, SSCB’nin ¢okiis stireci ve sonrasinda Tirk
basininda ve kamuoyunda Turk diinyasina bakigin ne derecede oldugu, Tiirk siyasi
karar alicilarinin stirece dair adimlarini anlamak i¢in ¢ok 6nemli bir kaynak olmakla
birlikte 1991-1994 yillarinda Ermenistan’in Azerbaycan toprag: olan Karabag’i isgal
etmesinin Tirk kamuoyu ve medyasinda nasil ele alindig: da ¢aligmada yer almigtir.
Prof. Dr. Ugur Ugiincii tarafindan 2018 yilinda ele alinan “Tiirk Cumhuriyetleri-
nin Bagimsizliklarinin Tiurk Kamuoyunda Yankilari” baghikl kitap bolimi de Tirk
kamuoyunun Tirkiye Cumhuriyetinin Tirk Cumbhuriyetlerini tanimasinda 6nem-
li derecede baski uyguladigini detayli sekilde ele almakla birlikte farkli ideolojik
distinceye sahip gazete yazarlarinin siirece nasil baktigini incelemesi de dénemi an-
lamak i¢in 6nemli derecede miithim rol oynamaktadir (Ugﬁncii, 2018, ss. 551-584).
Hakan Kurt ¢alismasinda Turk kamuoyu ve basininin siirecin yakindan takip edildigi
belirtilmekle birlikte yazar yine de Tirk basininin “yefersiz” olsa da ilgi gosterdigini,
ancak bu ilginin olmasinin bile ‘o/um/u” olarak degerlendirile bilinecegi kanaatinded-
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ir (2013, s.137). Bununla birlikte SSCB ordusunun 20 Ocak 1990 tarihinde Bakiide
Azerbaycan halkina karg1 yaptig1 katliamin Turk basininda ve kamuoyunda genis yer

aldigina dair de son yillarda 6nemli ¢alismalar yapilmistir (Akarslan, 2018, ss. 92-97;
Kiraz, 2022, ss. 56-73; Narimanoghlu, 2023, ss. 101-124).

Calismanin birinci bélimiinde dis politikanin ne oldugu, devletlerin dis politika
analiz stireglerinde rasyonel karar verme modelleri tizerinde durulacaktir.

Calismanin ikinci boliminde ise devletlerin dis politika olusumunda etkili olan
kamuoyu ve medyanin dis politika ile olan baglantisina dair degerlendirme yapila-
caktir.

Calismanin Gglinct bolimiinde ise Turk Cumhuriyetlerinin bagimsizligini ka-
zanma streci ve kazanmalari sonrasinda Tiirk kamuoyu ve medyasinin bu siireci nasil
kargiladig1 incelenecektir.

Caligmanin son kisminda ise, ulagilan sonuglar vurgulanacak ve Turkiye Cumhu-
riyetinin glinimiz dis politikasinda Tirk Cumbhuriyetlerine dair attig1 adimlara dair
ilginin kamuoyunda artma nedenine de deginilecektir.

2. Dis Politika Analizinde Rasyonel Karar Verme Modelleri

Devletlerin dis politika siireclerinde rasyonel karar verme modelleri, rasyonel ol-
mayan karar verme stirecleri, grup ici karar verme sendromlari, ¢oklu sezgisel, rol
teorisi gibi modeller kargimiza ¢ikmaktadir (Konu hakkinda detayl: bilgi i¢in bk.
(Gilmez ve Giilmez, 2022, ss. 13-40). Bu ¢alismada Rasyonel Karar Verme Mod-
elleri tizerinde durulacaktir. Dis politika Analizinde Rasyonel Karar Verme Mod-
ellerini incelemeden 6nce dis politika kavraminin ne olduguna dair degerlendirme
yapmak gerekmektedir. Dis politika kavramu ile ilgili literatiirde bir¢ok tanimlan-
ma yapilmustir. Valerie Hudson dig politikayr “Ulusal Hikimetlerin dig varliklarla
iligkilerindeki amaglara ulasmak i¢in sectikleri strateji ya da yaklagim” diye tanim-
larken (Hudson, 2016, s. 14) Omer Kirkgtioglu da dis politika kavrami Gzerine
bir¢ok tanimlama oldugunu ve bunlardan yola ¢ikarak dis politikayr “bir devletin
bagka bir devlete veya devletler ya da daha genis anlamiyla uluslararas: alana karg:
izledigi politika” olarak belirtirken dis politika ile uluslararas: iligkiler arasindaki fark:
da incelerken ise “bir tilkenin, kendi sinirlarinin 6tesine karst izledigi politika, o tlke
agisindan “dis politika’dir; daha genis bir agidan (sistem agisindan) bakildiginda ise
bir “uluslararas iligki’dir” degerlendirmesinde bulunmugtur (Kiirk¢tioglu, 1980, ss.
311-312). Bruce Russet ve Harvey Starr da dis politikay: incelerken uluslararas: il-
iskilerin i¢ini kaplayan ana 6ge ve devletlerin kuresel sisteme yonelik ¢iktilar: olarak
ifade ederken (Akalli, 2013, s. 11), Andrew Heywood da dis politikay: “hiikiimetler-
in, genellikle yabanci hikkimetlerle iligkileri yoluyla devlet sinirlari digindaki olaylar:
etkileme veya yonetme girisimlerini ifade eder” diye tarif etmigtir (Gtirel, 2018, s.
2). Joshua Goldstein ve Jon Pevehouse ise dis politika siirecini ele alirken bunun bir
“karar alma stireci” oldugunu devletlerin hitkimetler i¢indeki kisilerin, yani karar
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alicilarin belirledigi hareketler cercevesinde adim attigini, karar almanin da dig
diinyadan gelmis olan geri bildirimler neticesinde ayarlamalarin yapildig: bir “yon-
lendirme” stirecidir (Goldstein ve Pevehouse, 2013, s. 127). Genel olarak Uluslararas:
Iliskiler disiplini icerisinde Dis Politika Analizi aragtirmalarimin II. Diinya Savas:
sonrasinda agik bir alan olarak ortaya ¢ikmug, konuyla alakali olarak 1950’li ve 1960’11
yillarda kurucu kusagin gerceklestirdigi calismalar bu alanin tesekkiil merhalesini
olustururken, bu dénem yapilan ¢aligmalar devletlerin birbirileri ile aralarindaki il-
iskilere etki eden degiskenlerin listesini ¢ikarmayr hedefleyen ¢ok duzeyli aragtir-
malar olarak literatiirde yerini almig ve bu ¢alismalardaki hedef, diinya politikasinda
etkili olan oyuncularin adimlarinin kaynaklarina ulagsmak ve bu adimlar: agiklayacak
cerceveler yaratmak, eger miimkin olursa da tahminde bulunmaya uygun bir bilimsel
modelleme kurgulamaktir (Giileg, 2018, s. 86).

Uluslararas: iligkileri daha iyi analiz etme konusunda 6nemli bir arag olan ka-
rar verme yaklagimlarinin tarihi gegmise dayanmaktadir. M.O. 5. Yiizyilda yasamus
Yunan tarih¢i Thucydides, Peloponez Savaglarini anlattigi kitabinda, sehir devleti
liderlerinin karar vermesine sebep olan nedenleri incelerken ¢evresel, algi ve daha
derin psikolojik faktorleri de ele alarak anlatmaya ¢alismigtir (Turgut, 2020, s. 2). D1s
politika analizinde 6nemli bir yere sahip olan karar verme modelleri kullanilarak ger-
ceklesen analizlerde hem karar vericilerin stiregteki rolleri hem de alinan kararlarin
hangi diizeyde etkili oldugu gerceklesen bu analizler ile netlik kazanmakla birlikte
dis politika analizinin bir disiplin boyutuna ulagmasi, giinimiize kadar bir¢ok akade-
mik eserin yapilmasina ve bu sahada bir¢ok analiz modelinin gelistirilmesine uygun
ortam yaratmustir. (Glindogdu, 2020, ss. 233-234). Dis politika analizinde 6nemli
yaklagim modellerini gelistiren isimlerden biri stiphesiz ki Graham Allison'dur. Ame-
rikali Akademisyen Allison'un 1962 Kiiba Fuze Krizi'ni anlattigi “Kararin Esasi” (The
Essence of Decision) isimli kitabs, dig politika modelleri tizerinde duran en 6nemli
eserler arasinda yerini almigtir. Allison bu kitabinda ABD ile SSCB arasinda on tg
gin devam eden sinir savaginin ABD lider yonetimi tarafindan nasil sicak savasa
dontsmeden yoneltildigini esas ti¢ rasyonel karar verme modeliyle izah etmektedir
(Giilmez ve Giilmez, 2022, s. 20). Allison bu modelleri Rasyonel Aktér Modelini
(RAM) Model I, Orgiitsel Siire¢ Modeli (Orgﬁtsel Davranig) Model II ve Biirok-
ratik Politika Modeli (Huktimet Siyaseti) Model III olarak ifade etmistir. Allison’a
gore analistler dis politika sorunlar: tizerine biyik 6l¢tide tsti kapali kavramsal mo-
deller agisindan digiinmekte ve genel olarak ¢ogu analistin analiz yaparken rasyonel
aktor modeli ¢ercevesinde analiz yaptigini, orgiitsel siire¢ modeli ve biirokratik po-
litika modeli diye ifade edilen iki “alternatif” modelin agiklamalarda ve tahminlerde
onemli pay sahibi oldugunu da ifade etmektedir (Allison, 1969: 689-691).

Graham Allison’'un modellerinin yeniden formiile edilmesinin gerektigini belir-
ten Jonathan Bendor ve Thomas Hammond, Allison'un ¢alismasinin, biirokrasi ve dig
politika ¢aligmalarina y6nelik daha bilingli bir teorik yaklagimin uygulanabilir oldu-
gunu gosterdigini belirtmekle birlikte Bendor ve Hammond daha 6nce meveut olan
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literatiiriin olaylar ve kararlar i¢cin ¢ok nadiren alternatif a¢iklamalar gelistirdigini,
ancak Allison’un gelistirdigi rasyonel karar verme modelleri arasinda sayilan rasyonel
aktor modeli, 6rgltsel siire¢ modeli ve biirokratik politika modeli gibi ti¢ formiiliin
onceki ¢aligmalarin ¢ogunda var olan olaylarin agiklamalarinda nasil agik hale getire-
cegini ifade etmigler ve Allison’'un bunu yaparak, biirokrasinin dis politika tizerindeki
etkisine dair ¢caligmanin daha bilimsel temele oturtulmasina yardime: oldugu da ya-
zarlar tarafindan vurgulanmistir (Bendor ve Hammond, 1992, s. 301).

2.1. Rasyonel Aktor Modeli

Graham Allison’'un 6ne strdigi ilk modellerden biri Model I diye ifade ettigi
Rasyonel Aktor Modelidir (RAM). Bu modele gore, karar vericiler rasyonel kisilerdir
ve aldiklar kararlarda kér-zarar analizi yapmaktadirlar ve adim atarken olas1 muhte-
mel alternatif kararlar ilk 6nce belirlenmekte ve bu kararlarin i¢inden en az riskli veya
en karli olani segilmektedir (Gulmez ve Giilmez, 2022, s. 20). Bu ¢ergevede genel
olarak baktigimizda rasyonel karar verme siireci bes agamadan olugsmaktadir:

1. Karar vericiler, karar vermeleri gereken durum ile ilgili amaglarini agik sekilde
gosterirler ve bu durumdan nasil bir kér elde etmek istediklerini veya en az
zararla nasil ¢ikmak istediklerini belirlerler;

2. Onem sirasina gore hedefler belirlenir ve bu sayede hangi sonucun karar ve-
ricilerin kendisi i¢in vazgecilmez oldugunu ve bunun i¢in hangi amagclardan
taviz verebileceklerini kararlagtirmig olurlar;

3. Ugiincii olarak, amaglara varmak i¢in tahmin ettiklerini alternatif eylemleri dis
politika adimlarini siralarlar;

4. Doérdiinct olarak, belirledikleri alternatif eylemlerin olusturacagi muhtemel
neticeleri degerlendirirler;

5. En son olarak, bu eylemlerden en karli veya en az maliyetli olanini bularak

gerceklestirirler (Gilmez ve Giilmez, 2020, s. 21).

Rasyonalite hipotezi, devlet veya hiikiimet adina karar verme yetkisine sahip
olanlarin kendilerini hedeflere ulagtiracak en iyi alternatifi tespit ederken gerekli olan
tim bilgilere sahip olduklarini, tim alternatifleri g6z 6niinde bulundurduklarini ve
en nihayetinde de en iyi karara ulastiklarini distinseler de yapilan bazi aragtirmalarda
zaman icerisinde bu varsayimlarin bazi ciddi noksanlar1 oldugu ve karar vericilerin
en azindan RAM’1in tanimlandig: cercevede rasyonel davranamadiklar: gérinmistir
(Giileg, 2018, s. 91). Karar verme stirecinde karar vericinin gerekli olan tiim bilgilere
sahip olmasi ve tiim segenekleri goz 6niinde bulundurmasinin miimkiin olmadig: bu
konuda bilinmesi gereken bir husustur. Clinkii bunun i¢in gerekli zaman ve kaynak-
lar yetmeyebilmektedir (Giileg, 2018, s. 91). Bu dogrultuda Herbert Simon karar ve-
ricilerin saf rasyonaliteye varamadiklarini, fakat belirli bir politika dilemmasi ile kar-
silastiklarinda kendilerinin “prosediirel” rasyonalite adim attiklarini 6ne siirmektedir.
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Bu sebepten dis politika yapicilari Simon’un “sinirli rasyonalite” olarak ifade ettigi
yapilar icinde hareket etmektedirler. (Yal¢in, 2021, s. 882). Yukarida da belirttigimiz
gibi Allison RAM Modelinin her zaman olaylar: agiklamada yeterligi olmadigini 6r-
gltsel siire¢ modeli ve biirokratik politika modelinin de karar verme modelleri olarak
aciklamalarda 6nemli pay sahibi oldugunun altini ¢izmistir (Allison, 1969, s. 691).

2.2. Orgiitsel Siire¢ Modeli

Orgiitsel siire¢ modelinde (Model IT) devlet, birkag gesitli yapidan olusan bir me-
kanizma ve mekanizmadaki bir¢ok 6zgiir parganin ortak bir amag ugruna bir araya
geldigi sistemsel bir biitiin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gergevede devleti olug-
turan bu kurumlar, siyasi olarak tespit edilmis olan amaglar ¢ercevesinde koordineli
bir sekilde hareket etmek mecburiyetindedirler (Giindogdu, 2023, s. 235). Orgiit—
sel stire¢ modeli birey ve grup igerisinde mevcut olan dinamikler yerine kurumlar
ve kurumsal stireglere daha ¢ok odaklanmaktadir. Kurum kiltartintn belli davranig
kaliplarini meydana getirdigini esas alan orgiitsel siire¢ modeli dis politika kararlari-
nin kurum kiltirinden etkilendigini ileri sirmekte ve kurum kiltiirii ayni zamanda
karar vericilere belli bir ¢ercevede karar verme adet ve aligkanlig1 kazandirmaktadir
(Giilmez ve Giilmez, 2020, s. 23). Allison orgiitsel siire¢ modeli tizerinde inceleme
yaparken hikiimetlerin politika uygularken 6rgitlerden olustugu gerceginin unutul-
mamasi gerektigini belirtmis ve hikiimet davranisinin, liderlerin kasitli secimlerin-
den ¢ok standart davranis kaliplarina gére isleyen buyiik kuruluglarin ¢iktilari olarak
ikinci bir kavramsal modele gore anlagilabilir oldugunu ifade etmistir (Allison, 1969,
s.698). Allison biiyiik bir sorun yelpazesine cevap verebilmek i¢in hiikiimetler, belir-
li alanlara dair birincil sorumlulugun aralarinda paylastirildig: biiyik kuruluglardan
olustugunu ve her kurulusum 6zel bir dizi sorunlar ilgilenerek bu sorunlar tizerinde
yari-bagimsiz hareket ettiginin altini ¢izmektedir. Ayrica hikimet liderlerinin bu
kuruluglarin davraniglarini biytik 6l¢tide kontrol edemedigini gz 6niinde bulundu-
rursak karmagik rutinleri gergeklestirmek i¢in ¢ok sayida bireyin davraniginin koordi-
ne edilmesi gerektigi ve koordinasyon i¢inde standart isletim prosediirlerinin ortaya

ciktigi da gortilmektedir (Allison, 1969, s. 698).

Gorildigi gibi bu modelde hiikiimet liderleri tek bagina bir krizi genis ¢ercevede
ele almamaktadirlar. Bunun yerine meselenin daha kugiik 6nemli yerlerini komite-
lere, bolumlere ve hitkiimete destek duran diger biirokratik birimlere iletmektedirler
(Yalgin, 2021, s. 884). Orgﬁtsel stire¢ modelini elestirenler bu modelin genel olarak
meselenin 6zine inmeyi sinirlandirdig: ve alternatif perspektiflerin yetersizligi sebe-
biyle bireylerin adim atma kabiliyetini sinirladi1 gerceginden sikayet etmektedirler.
Buna ek olarak bu modeli uygulamak, 6l¢tilebilir sonuglara sahip belirli sartlar i¢in
standart protokoliin yaratilmasiyla karar vermeyi kolaylagtirma potansiyeline sahip
oldugunu belirtenler de mevcuttur. Bagka bir ifadeyle 6rgiitsel siire¢ modeli biirok-
ratik uygulamalarin 6l¢iilen gidisatini tahmin etmekte ve bir kriz aninda kolayca uy-

gulanabilecek protokoller meydana getirmeye ¢alismaktadir (Yalgin, 2021, s. 885).
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2.3. Biirokratik Politika Modeli

Birokratik politika modeli (Model III) rasyonalist davranisi esas aldig: igin
RAM’a benzer bir pozisyonda bulunsa da, RAM'dan esas farki dis politika karar
verme stirecinde birden fazla aktoriin var oldugunu belirtmesidir. Bu modele gore, dig
politika kararlarini umumiyetle tek kisi yerine ¢esitli hitkumet aktérlerinin miidahil
oldugu bir grup kararlagtirmaktadir. Ulkenin en yetkilisi olan devlet bagkani, karar-
larda en 6nde goriinse de, alinan kararin arka sahnesinde birgok kurum ve aktorler yer
almaktadir. Bu sebeple, burokratik politika modeli dis politika kararlari, kurumlar ve
bireyler arasinda gergeklesen politik bir pazarlik sirecinin neticesi olarak degerlen-
dirilmektedir. Bu pazarlik sonucunda orta yol bulunarak her kesimi memnun edecek
veya en azindan kimsenin kargi ¢tkmayaca@ bir alternatif belirlenmektedir (Gilmez
ve Giilmez, 2022, s. 22). Bu siire¢, hem st diizey biirokratlar ve siyaset yapicilar hem
de dis politika kurumlar: arasinda siirekli bir yarisma ortaminda gerceklesmektedir.
Kurumlar ve kisiler arasinda yanls bilgilendirme, bilgi saklana, bilgi akigini ¢arpat-
ma, kisisel kiskangliklar ve engellemeler gibi durumlar biirokratik politika ortaminda
karar vermenin en goze ¢arpana oOzellikleri olarak gorilmektedir (Giileg, 2018, s.
93). Karar vermeye etki eden ilave faktorler ayni zamanda belirli hedeflerin 6nem
seviyelerini ve her bir tarafin simgeledigi siyasi degerleri de i¢ermektedir (Yalcin,
2021, s. 883).

Biirokratik modele ile ilgili ¢alismalar yapan Morton Halperin ¢aligmasinda
ABD karar alma mekanizmas: tzerinde durmugtur. Onun fikrine gore, Bagkanin
amact yeniden se¢ilmek, birokratlarin temel amacinin ise terfi etme oldugunu, ter-
fi etmek i¢in de en 6nemli kural ise, kendi kurumlarinin hedeflerini kendi kisisel
hedefleri gibi benimsemek oldugunu ve kurumlarin biirokrasi i¢inde tstlendikle-
ri sorumluluklari, hareket sahasini genisletmeye ¢aligtirdiklarini ifade etmektedir
(Turgut, 2020, s. 3). Stephen Krasner ise biirokratik modelin yanlis oldugunu ifade
etmektedir. Krasner'e gore biirokrasinin var olma sebebi bagkana kars1 kendi ¢ikar-
larin1 korumak degil, dis politika karar alma strecinde bagkana yardimci olmaktir
(Turgut, 2020, s. 3) Ek olarak, burokratik politika modeli, devletlerin neden bazen
rasyonel olmayan tavirlar ¢ercevesinde hareket ettigine dair mantikli bir agiklama
olarak siklikla lanse edilse de, bu yaklasimin ABD yénetiminde oldugu gibi gliciin
kendisinde yogunlastig1 yiriitme organ: gibi kuruluslar: yeteri kadar hesaba kat-
madigina dair elestiriler de almaktadir (Yalgin, 2021, s. 884). Biirokratik politika
modelinin RAM’dan farkini yukarida belirttikten sonra drgiitsel siire¢ modelinden
de farkini belirtmek gerekmektedir. Orgiitsel siire¢c modeli ve biirokratik model
arasindaki en 6nemli fark orgiitsel siire¢ modelinde kararlar 6nceden tespit edilen
prosediirler neticesinde, daha otomatik siirecin sonunda sonuglanirken, biirokra-
tik karar modelinde yliriitme organi icerisinde yer alan, cesitli 6ncelik, ¢ikarlar ve
algilama bi¢imlerine sahip olan bir¢ok aktoriin arasinda gerceklesen bir pazarlik

bulunmaktadir (Turgut, 2020, s. 3).
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3. D1s Politikada Medya ve Kamuoyu Etkisi

Uluslararas: iligkilerde 6nemli aktor olan devletlerin dis politikada karar alma si-
reclerinde medya etkili bir kitle iletisim arac1 olmakla birlikte kamuoyunun meydana
getirilmesinde aktif rol alan medya, hitkumetlerin dis politika planlarina y6n vermede
de etken bir konumdadir (1pek, 2018, 5. 153). Medya halk, devlet ve uluslararas: alan-
lar arasinda bilginin nakli meselesinde kopri konumunda yer alirken, Chris Alden
ve Amnon Aran medyanin dis politika tstiindeki etkisini ti¢ perspektif tizerinden
(gindem belirleme, bilgi toplama evi ve hitkumet propaganda araci) degerlendirir-
ken (Gurel, 2018, s. 10) bazen medyanin karar vericilerinden goérmedigi konular:
gindeme getirmek icin bask: uyguladigi da, bazen de biiyik medya kurumlarinin
gerceklestirdigi rapor yada ¢aligmalar karar vericiler i¢in bilgi kaynag: olarak istifade
edilmektedir (Giirel, 2018, s. 10).

Kamuoyu ve dis politika arasindaki baglant: siklikla tartigtimaktadir. Bu baglan-
tiya deginmeden 6nce kamuoyunun ne oldugu tizerine durmakta fayda var. Kamuo-
yunun tanimi Uzerinde bir¢ok farkli tanimlamalar yapilmakla birlikte Duygu Sezer
kamuoyunun ne oldugu — ile ilgili su ifadeleri kullanmigtir: “cesitli istek ve ¢ikarlarin
gerceklestirmek amaciyla birbirleri ile yarisan, bu istek ve ¢ikarlara uygun kanaatlerle
karar vericiyi etkilemeye ¢alisan ve siyasal, sosyal ve ekonomik nedenlerle toplumda
en Ustiin giice ve olanaklara sahip olan gruplarin ifade ettikleri ve halk yiginlarina
yaydiklar: kanaatler” (Bayram, 2011, s. 79). Mehmet Gonliibol ulusal kamuoyunun
dis politikadaki yeri ve 6neminin dig politikanin en 6nemli i¢ unsularindan biri oldu-
gunu, kamuoyunun sistemin ne oldugundan bagimsiz biitin tlkeler tarafindan kabul
edilmis, bu sebepten de kamuoyunun istenen yonlerde yaratilmas: ve denetlenmesi
yollarina gidildigini belirtmekle birlikte fakat bitiin tilke halkinin dig politikanin
tespit edilip ytritilmesinde etkili oldugu sonucunun diisiinilmemesi gerektigini bu
strecte olumlu etkileri en ¢ok orgiitlenmis gruplar ve fikir 6nderleri tarafindan icra
edildigini vurgulamistir (Gonlibol, 1968, s. 95). D1s politika segimleri ile kamuoyu-
nun etkisi izerinde yapilan aragtirmalarin bir¢ogu kamuoyunun dis politikaya etki
ettigi Gizerinde ortak kaniya sahiptir. Diger agidan kamuoyunun dis politika kararla-
r1 izerindeki sinirlayici rold bir¢ok uzman tarafindan kabul gérilirken kamuoyuna
karg1 bu sinirlayict yaklagima gore yoneticiler dig politika kararlarinda kamuoyunu
onayini gozetmek mecburiyetindedir (Giirel, 2018, s. 9). Kamuoyunun dis politikaya
neden ilgili oldugu konusunda ise bir¢ok degerlendirme yapilirken Herbert Golha-
mer’e gore insanlar dis politika ile ilgili meselelerle alaka gosterseler de, herhangi bir
etki edemeyecegini distinirken, islerini yapmak, evlatlarini yetistirmek gibi farkli
hususlarin tahakkimi altinda olduklar: i¢in zamanlarinin olmadigini, dig politika
hakkinda problemlerin ¢ok zor gértilmesi sebebiyle uzmanlara birakilmas: gerek-
tigi distinilmekte ayrica insanlar bu meseleler ile ilgili deneyimsiz olduklar: igin
ne tir micadele edecekleri hakkinda bir bilgileri de yoktur (Karaduman ve Duru,
2022, s. 138). Netice olarak medya ile kamuoyunun dis politika ¢iktilar: ile ilgili dig

politika probleminin niteligine dair 6nemli etkileri oldugu gériliirken, probleminin
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kriz durumuna déntstigi anlarda kamuoyu ve 6zellikle de kamuoyunu yonlendiren
medyanin dig politika Gzerinde miihim etkileri ve yardimlari olmaktadir (Bayram,
2011,s.79).

4. Tirk Cumhuriyetlerinin bagimsizligini kazanmas: siireci ve Tiirk
kamuoyunun bakis:

II. Dinya Savas’'nin bitisinden kisa bir stire sonra uluslararas: sistemde iki ku-
tuplu bir yap: ortaya ¢ikmig, bu kutuplardan biri ABD’nin liderlik ettigi Kapitalist
Bat1 Bloku olurken, diger kutup ise SSCB’nin liderlik ettigi Sosyalist Dogu Blogu
olmus ve iki taraf arasinda yaklagik yarim asir siiren siyasi, ekonomik, ideolojik ve.d.
miucadele sonucunda 25 Aralik 1991 tarihinde SSCB ¢6kmistir. SSCB’nin ¢okiigii
sonrasinda on bes devletten bagimsiz devlet ortaya ¢ikarken bu besinin (Azerbaycan,
Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tirkmenistan) Turk Cumhuriyetleri olmasi
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin dig politikasinda artik bir Turk diinyas: donemini baglatmisg
ve Tirk kamuoyu ile medyas: da bu stireci yakindan izlemistir. Tiirkiye’nin kendisi
ile ortak kimlige sahip soydaslarinin var oldugu Giiney Kafkasya ve Orta Asya cog-
rafyasina dair atacagi adimlar merak konusu olmustur (Hasanzadeh, 2024, s. 82). Bu
konuya ge¢meden 6nce stirece giden yolda Aralik 1986'da gergeklesen Almati olay-
lari ve 20 Ocak 1990 tarihinde SSCB yonetiminin Azerbaycan’i isgal ederek Bakii'de
gerceklestirdigi katliam ve Turk kamuoyu ve medyasinin bu olaylara olan bakigini
incelemek gerekmektedir.

"Tiirk kamuoyunun Tirk diinyast ile ilgili konulara Afganistan’in SSCB tarafindan
isgali sonras: Tirkiye'ye gog ile gelen Tuirk soylu halk sayesinde yavas yavas yonelimi
artmugtir. Bununla birlikte 1980’1i yillarin ikinci yarisindan itibaren kamuoyu Tirk
diinyasina iyice yonelmeye baglamigtir. Tiirk kamuoyunun ve medyasinin bu siiregte
dikkatini ¢eken olaylar baginda 1986 yilinda gerceklesen Almati Olaylar: ve 20 Ocak
1990 tarihinde gergeklesen Baki Katliami gelmistir. Aralik 1986'da Almati olaylar:
ve 20 Ocak 1990 tarihinde SSCB yonetiminin Azerbaycan’1 isgal ederek Bakiide
gerceklestirdigi katliami Tiirk basini ve kamuoyu detayl bir sekilde takip etmistir. Ik
once Almati olaylari hakkinda kisa bilgi vermek gerekmektedir. Jeltoksan olaylar:
olarak da literatiire gegen bu ayaklanma donemin SSCB lideri Mihail Gorbagev’in
dénemin Kazakistan Kominist Partisi Birinci Sekreteri Dinmuhammed Konayev’i
gorevinden alip onun yerine Rusya Sovyet Federatif Cumbhuriyetinden Gennady
Kolbini tayin etmesi sonrasinda 17 Aralik 1986 tarihinde Kazak halk: tarafindan
ayaklanmalar baglamis, Merkezi Komite Binas: karsisinda 200-300 6grenci toplan-
maya baglarken, 18 Aralik tarihinde KGB birlikleri protestoyu bastirmig, 2000'den
cok kisi tutuklanmig, 100’lerce insan yaralanmig ve en az 3 kisinin 6ldiirtliirken bu
ayaklanmalar sonrasinda SSCB’nin kardeslik ve birlik Gzerine inga edilen mit parga-
lanmigtir (Kara, 2012, 417). Prof. Dr. Abdulvahap Kara bu protestolarin milli olma-
sina ragmen milliyetcilik boyutunda olmadigini, Sovyet yetkililerin Kazak heyetlerini
sindirme politikalarini hakli géstermek i¢in bu olaylar1 “Ruslara kars1 diismanlik ve
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milliyetcilik sifat:” verildigini belirtmis, protestolara neden olan meselenin SSCB’nin
atadigi Kolbin'in Kazakistan haricinden gelmesi ve tlkeyi tanimamasi olmustur
(Kara, 1997,s.157). Bu olaylar SSCB'de bir ilke neden olmus, ilk defa béyle bir kap-
samli protestolar yasanmuis ve bu ayaklanma tim dinyaya SSCB’nin ideolojik olarak
¢okise girdigini ve sinif kimliginin milli kimligin Gzerinde bir noktada diisinilme-
sini yanlig olacagini, bu nedenle sosyalist ideolojinin halkalar1 bir arada tutmak i¢in
yeterli olmadigini ve SSCB'de bir milliyetler meselesinin mevcut oldugunu goster-
mistir (Basaran, 2017, s. 78). Jeltoksan olaylarini Tirk medyas: ve Turk kamuoyu
dikkatle izlemistir. 19 Aralik 1986 tarihinde Milliyet gazetesi konu hakkinda “Sov-
yetlerde ilk gosteri” baghgini kullanirken (“Sovyetlerde ilk gosteri”, 1991), Giines
gazetesinin 20 Aralik 1986 tarihli haberinde Kazakistanda yaganan siirecte Rus istih-
baratinin izlerine deginilmistir. Haberde Fransa’nin “La Liberation” gazetesinin Ku-
nayev’in gorevden uzaklagtirilmasindaki stirecte Gorbagov'dan ziyade KGB ve “as-
ker-sanayi bilesimi’nin etkin oldugunu ileri stirdigi vurgulanmistir (“Kazakistanda
KGB parmag:”, 1986). 20 Aralik 1986 tarihinde Terciman gazetesinde siire¢ hak-
kinda bilgi verilirken “Kazakistanda milli tepki” baglig1 kullanilirken (“Kazakistan'da
milli tepki”, 1986), aymi tarihte Prof. Dr. Fahir Armaoglu Terciman gazetesindeki
yazisinda Almati olay: ile ilgili olaylarin milli karaktere sahip oldugunu belirtmistir
(Armaoglu, 1986) Ergun Goéze de 20 Aralik 1986 tarihinde Terciiman Gazetesinde
streci “Kazakistan'da Turk milliyetciligi gosterileri” baglikli yazi ile incelemistir. Goze,
suregle ile ilgili su ifadeleri kullanmigtir: “Su hale bakiniz... Rusya Turkiye'deki boli-
ctliik hareketlerini destekleyip, Tuirk milliyetcilik hareketlerini destekleyip, Tiirk mil-
liyetcilik hareketlerini kosteklemek isterken, Turk milliyetciligi Alma-Ata sokakla-
rinda patlar verdi... Yani Rus milliyetciligine cevap verdi. Allah Allah ise bakin siz...
“Samda vurdum kilic1, Halep'ten ¢ikt1 bir ucu” derler ya bu onu da gegti... Taksim
meydani nere? Alma-Ata nere? Ve su da ortaya ¢ikt: ki, bunca senelik zuliim rejimine
ragmen milliyetcilik 6lmemigtir. Hele Tirk milliyet¢iligi... Komtnizmin Tirk milli-
yetciliginden bu kadar ¢ok korkmasi da sebepsiz degilmis efendim...” (Goze, 1986).
22 Aralik 1986 tarihinde Yilmaz Oztuna Terciiman gazetesinde yazdigi “Kazakis-
tanda olay” baslikli yazisinda Kazakistanda ntfusun Turkler lehine degismesinin
Ruslar: rahatsiz ettigini belirtmekle birlikte “Her Sovyet milleti, ger¢ek cumhuriyeti-
ni olugturmak isteyecektir. Bu is, Sovyetler Birligi'nin i¢inde, hi¢cbir dig mtidahalede
olmaksizin cereyan edecektir. Diger biitin devletlerde ¢ok fazla her sahada biyik
uzman kadrolarla ¢aligan Rus komiinist liderleri, tarih kanunlarini elbette biliyor-
lar...” degerlendirmesinde bulunmustur (Oztuna, 1986). 23 Aralik 1986 tarihinde
yine Terciman gazetesinde yayinlanan haberde Kazakistan'daki 1917, 1959, 1979,
1982 ve 1985 yillarindaki ayaklanmalar hakkinda bilgiler verilmistir (“Kazakistan
isyanlar tlkesidir”, 1986). Mehmet Ali Birand da 29 Aralik 1986 tarihinde Milliyet
Gazetesi'nde stireci “Kazakistanda temizlik” baglikli yaz: ile ele almistir (Birand,
1986). Milliyet gazetesinin 21 Aralik 1986 tarihindeki haberde Kazakistanda ger-
¢eklesen 6grenci ayaklanmalarinin SSCB yonetimi tarafindan kanli bir sekilde basti-
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rilmasi sonrasinda New York Turk Dernekleri Federasyonu Birlesmis Milletler Bina-
st 6niinde stireci protesto etmek i¢in karar aldigi, ABD'de yasayan ¢ok sayida Turkis-
tanlinin SSCB’nin Turkistan cografyasini bes ayr1 cumhuriyete bolerek yok ettigini
belirterek SSCB’yi suglamigtir (““Milliyet¢i ayaklanma’nin ardindan Kazakistan'a
stk denetim”, 1986). 23 Aralik 1986 tarihinde Hurriyet gazetesi Federal Alman-
yadaki Kazak 6grencilerin Kazakistan'da yaganan olaylar sonrasinda SSCB’nin bask:
yapmasini protesto etmek maksadiyla Bonndaki Sovyet Buyiikel¢iligi karsisinda pro-
testo gosterisi gerceklestirdiler (“Almanyadaki Kazak 6grencilerin protestosu”, 1986).
Milliyet gazetesinin 2 Ocak 1987 tarihinde yayinladig: haberde Sovyet basinindan
bir haftalik yayin organi olan “Literaturnaya Gazeta’da Enver Alimcihanov isimli
yazarin Almati olaylarinin detayl sekilde anlattigini, Bat: basini ve Milliyet'te stireg
ile ilgili yer alan haberlerin artik SSCB basin: tarafindan da dogrulandig: vurgulan-
mugtir (“Kazakistan olaylari dogru”, 1987). Mustafa Necati Ozfatura Tiirkiye gazete-
sinde 3 Agustos 1987 tarihli “Kazakistan'da Rus Zulmi” baglikli yazisinda Gorbagov
déneminde Ruslagtirmanin daha da artti31, Kazakistan'in bu konuda pilot bélge ola-
rak secildigi belirtilmis ve Almati olaylarina yer verilmigtir. Ayrica yazar yazisinda su
ifadeleri kullanmigtir: “Tiirk ve diinya kamuoyunun bilmedigi bir sey vardir. Rus-
yadaki kominist rejim ¢arlik Rusyasiyla mukayese edilemeyecek kadar asir1 milliyet-
¢idir. Sovyetler Birliginde sanat, miizik, tarih, edebiyat, askerlik ve her sahada Rus
milliyetciligi hakimdir. Komiinizm ise Rus milliyetciligi ve emperyalizminin maske-
sidir.” (Ozfatura, 1987). Ahat Andican da Ocak 1998 tarihinde ele aldig1 yazisinda
“Bugtin Alma Atada yasanan olaylar yakin bir gelecekte Sovyetlerin diger bolgelerin-
de de tekrarlanacaktir... Sistem agmaza girmistir ve ¢okis baglamigtir” tespitinde bu-
lunmustur (Andican, 2009, s. 524). Milliyet gazetesinin 21 Haziran 1989 tarihli
haberinde Kazakistanda yasanan olaylar hakkinda detayli yer verilmigtir. Haber “Ka-
zakistan'da 3 6li” mangeti ile yayinlanirken haberde 3 kisinin 6ldagu, 53 kisinin tu-
tuklandigy olay ile ilgili SSCB tarafinin siireci “ekonomik ve toplumsal” sebeplerle
agiklamaya ¢aligildi1, ancak Moskovadaki Bati ¢evrelerinin olayin asil sebebinin Ka-
zak halkinin bélgede ekonomik olarak geri plana itilmesi olarak vurguladig: belirtil-
mistir. Haberde Hazar Denizi’nin dogu kiyisinda yer alan 120 bin kisilik bir nifusa
sahip Novi Uzende 6nemli petrol tesislerinin oldugu burada Rus uyruklu ¢aliganlarin
daha yiiksek maaglarla yerlestirildigi, iyi islere Ruslarin ¢agirildigi ancak Kazaklarin
igsiz kaldig1 veya ikinci sinif muameleye maruz kaldig: yer almustir (“Kazakistanda 3
oli”, 1989). Yukaridaki 6rneklerden goriindugi tizere Tirk basininda Almati olayla-
r1 dikkatle izlenmistir. Bununla birlikte Turk siyasi karar alicilarinin, kamuoyunun ve
medyanin Giiney Kafkasya ve Orta Asya’ya dikkati daha ¢ok 1990’1 yillarin bas:
itibariyle daha da yonelmistir.

Tirk kamuoyunda Tirk diinyasina dikkatinin yonelmesinde en etkili olaylardan
biri de siiphesiz ki 20 Ocak 1990 tarihinde SSCB ordusunun Baki'de gergeklestirdi-
gi katliam olmustur. 1990’11 yillarin baglangicinda Ermenilerin giderek artan toprak
taleplerini ve SSCB yonetimini protesto etmek isteyen binlerce Azerbaycanl kisi
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Baki’'niin Azadlik Meydani’na toplanmaya baglamas: sonras: mitingler baglamig, bu
mitingleri bastirmak i¢in SSCB ordusu Baki’nin farkli bolgelerine girmesi sonrasi
aralarinda kadin ve ¢ocuklarin da yer aldig1 150 Azerbaycanli sivili 8ldiirmiis, ytzler-
ce kisiyi yaralamigtir (Rehimov, 2025). Baki'de gergeklesen bu katliamlar Tirk ba-
stninda da genis yanki bulmus ve Tiirk kamuoyu da siireci yakindan takip etmistir.
Baz: 6rneklere bakmak gerekirse; 20 Ocak 1990 tarihinde Hurriyet gazetesi “Kizi-
lordu Azerilere ates act1”, Turkiye gazetesi “Azeri direnisi Gorbagov'u telaglandirds”,
baslig atarken 21 Ocak 1990 tarihinde Turkiye gazetesi “Bakiide binlerce 6li”, 22
Ocak 1990 tarihinde Milliyet gazetesi “Azerbaycan yas tutuyor”, ayni tarihte Tiirkiye
gazetesi “Azeriler boyun egmiyor” baghigi atmistir (Simsir, 2011, ss. 102, 103, 106,
108). 26 Ocak 1990 tarihinde ise Hurriyet gazetesi “Azerbaycan Ya Zafer Ya Oliim
Diyor” baglikli haberde Bakiide 20 Ocak'ta gergeklesen katliamlar sonrasinda kaos
durumunun stirdiigi, SSCB tanklarinin Azerbaycan halkini tehdit etmesine ragmen,
Azerbaycan Turklerinin direnisi siirdiirecegi, 25 Ocak giinti 46 Azerbaycanlinin daha
tutuklandigy belirtilmistir (Kiraz, 2022, s. 58). Bu stiregte donemin Tiirkiye Cumhu-
riyeti Cumhurbagkani Turgut Ozal'in Azerbaycanlilarin Sii oldugunu vurgulamasi ve
“Tiirkiye'den ziyade Iran’a daha yakindir” agiklamas: Tiirkiye de ok biiyiik tepki almis
(Simgir, 2011, ss. 174-175), sonrasinda ise yaptig1 agiklamada “Hata yaptim, Azeriler
bizim 6zbedz kardesimizdir.” diyerek yanildigin itiraf etmekle birlikte (Eren, 2023,
s. 71) “Sovyetler Birligi'nin i¢ islerine karigmamiz mimkin degildir” agiklamasinda
bulunurken (Narimanoghlu, 2023, s. 105) dénemin Tirkiye Cumbhuriyeti Disisle-
ri Bakani Mesut Yilmaz da konu ile ilgili TBMMdeki konugmasinda bu yaganan
stireci SSCB’nin i¢ isleri olarak degerlendirdiklerini vurgulamistir (Agiklama hak-
kinda bk. Simsir, 2011, ss. 114-117). Bakii olaylar: sonras: Turk medyasinda kamu-
oyunun tanidig1 birgok yazar da gazetelerde siireci ele almistirlar. Altan Oymen 22
Ocak 1990 tarihinde Milliyet gazetesinde “Goérinmeyen gergekler” baglikli yazisinda
“Azerbaycan’in sorunu bizimki gibi: Kargisindaki ‘haksizlik’, kendini ‘hakly’ gibi gés-
terebiliyor...” ifadelerine yer verirken (Simsir, 2011, s. 109), Ergun Géze 23 Ocak
1990 tarihinde Tirkiye gazetesinde “Glasnost delinmis, Perestroyka 6lmistiir...” ya-
zisinda Azerbaycan halkinin direndigini vurgulamistir ($imsir, 2011, s. 109), Hasan
Pulur Milliyet gazetesinde 24 Ocak 1990 tarihinde “Sen de Tirksen Men de Tiir-
kem” baglikli yazisinda SSCB ordusunun Azerbaycan’t 70 yil arayla ikinci kez isgal
ettigini ifade ettigini vurgulamustir (Simsir, 2011, ss. 182-184).Bakii olaylar: sonra-
sinda Istanbul'da bes bin kisi Istiklal Caddesi'ndeki SSCB Bagkonsoloslugu 6niinde
toplanarak gosteri yapmis ve 22 Ocak 1990 tarihinde Hiirriyet gazetesinde bu gosteri
ile ilgili “Tstanbul’da Azeriler I¢in Gosteri Yapildi” bagligr atilmistir (Akarslan, 2018,
5. 95). 23 Ocak 1990 tarihinde Hiirriyet gazetesinde “Azerbaycan Katliami I¢in Ug
Giinliik Yas” baglikli haberde Karsta toplanan binlerce kisinin SSCB’yi elestirmek
maksadiyla protesto mitingi yapildig1, mitingde “Mehmetcik Baki'ye” sloganlarinin
atildig1 ve Baki katliami sonrasi Kars'in Aralik ilcesinde 3 giinlik yas ilan edildigi
belirtilmistir (Kiraz, 2022, s. 60). 27 Ocak 1990 tarihinde ise Hiirriyet gazetesin-
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de “Rusya ve Amerika Protesto Edildi” baglikli haberde Baki katliami sebebiyle 26
Ocak tarihinde Istanbul, Ankara, Kayseri, Kars, Kahramanmarag, Nevsehir ve Osma-
niye'de gerceklesen gosterilerde hem SSCB, hem de onlara destek duran ABD kar-
sttt mitingler diizenlendigi vurgulanmistir (Narimanoghlu, 2023, s. 117). Yukaridaki
orneklerden de gorildigi tzere Baki olaylari ile birlikte Turkiye’nin farkl yerlerin-
den Azerbaycan’a destek yiirtiytsleri baglamus, farkli Sivil Toplum Kuruluglarindan,
Universitelerden Azerbaycan'a destek mesajlar1 gelmesi dikkat ¢ekerken (Konu ile
ilgili detayl: bilgi i¢in bk. Simgir, 2011, ss. 126-127; 132-135; 140-141) konu ile ilgili
Prof. Dr. Ahat Andican Bakii olaylar: ile birlikte Tiirk toplumu Turk dis politikasina
katilma arzusunu ilk defa ortaya koydugunu, dénemin devlet yoneticilerinin Baki
olaylarinin karsisinda sessiz kalmas: sonrasi biyiik sehirlerde SSCB’ye karst halkin
gosterileri bagladigini ve bu siirece paralel olarak, hikkimetin Azerbaycan’a destek

olmasi i¢in bask: gruplari olustugunu belirtmistir (Andican, 2009, s. 523).

Bu stirecte bir diger dikkat ¢ekici husus da Turkiye'nin Turk diinyasina bakiginin
ne olacagina dair yayinlarin ¢ikmaya baglamas: olmustur. Talat Halman Milliyet ga-
zetesinde 12 Subat 1990 tarihli “Komiinizme Kargt Devrim” baglikli yazisinda SSC-
B’nin ¢okis doneminde oldugunu, SSCB sonrast millet esasina dayanacak yeni dev-
letlerin mevcut olacagini, Tirkiye’nin SSCB hiikumeti ile var olan iligkilerini boz-
madan bu siireci izlemesi gerektigini belirtmistir (Kurt, 2013, s. 127). 4 Eylil 1991
tarihinde Milliyet gazetesinin bagyazari Altan Oymen ele aldigi yazida Tiirkiye'nin
Tiirk Cumhuriyetlerini tanimasi gerektigini ifade ederken (Simsir, 2021, s. 7), Attila
Ihan da 3 Haziran 1990 tarihinde Giines gazetesinde “Hey Koca Tiirk” baslikl yazi-
sinda Turkiye'nin dig Tirklere destek vermesini savunmus ve bu hamleyi “irk¢ilik ve
Turancilik” diye hedef alanlara “Insanliktir bu, insanlik” diye cevap vermistir (Simsir,
2011, ss. 182-184, 189). Turkiye Cumbhuriyeti'nin 3 Eylil 1991 giint yaptig1 agik-
lamada SSCB'den ayrilan ti¢ Balttk Cumhuriyetinin bagimsizliklarini taniyacagin
actklamasi sonrasinda Turk Basini Azerbaycan ve diger Tirk Cumhuriyetleri ile ilgili
“Turkiye Turkleri neden tanimiyor?” sorusunu seslendirilmekle birlikte (Simsir, 2011,
ss. 227-228), Turk basininda Turk Cumhuriyetlerinin taninmas: gerektigini ileri sii-
ren bir¢ok gazete ve yazar olmakla birlikte taninmanin birtakim sorunlar getirecegini
dile getiren yazarlar da olmustur (Konu hakkinda bk. $imsir, 2011, ss. 226-229). Bu
siirecte Dogu Tiirkistanh Isa Yusuf Alptekin Tiirkiye gazetesine verdigi aciklama-
sinda “Tirkiye, Azerbaycan'in bagimsizligini taniyarak diinyadaki bitiin esir Ttirk-
leri destekledigini gostermelidir” demekle birlikte Tirk Diinyas: Arastirmalar: Vakfi
Bagkani Prof. Dr. Turan Yazgan da Tirk Cumhuriyetlerinin hizli bir sekilde tanin-
masini beklediklerini ifade etmistir (Ugtinci, 2018, ss. 556-557). 1991 yili itibariyle
Tiirk kamuoyu Tirkiye'nin Azerbaycan’t bagimsiz bir devlet gibi tanimas: i¢in de
baskilarin artmas: sonrasinda dénemin Tirkiye Cumbhuriyeti Disisleri Bakani Safa
Giray Azerbaycan'in sorun yasamayacaksa Turkiye'nin Azerbaycan’i tanimaya hazir
oldugunu, Azerbaycan, Kazakistan, Ozbekistanda yasayanlarin soydaslari oldugu-
nu, Turkiye’'nin bu tlkeleri taniyan ilk iilke olmaya hazir oldugunun altini ¢izmis ek
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olarak Azerbaycanlilarin SSCB'den zarar ¢ekecegi endisesiyle Turkiye’nin simdilik
onlar: tanimasini istemediklerini vurgulamigtir (Ugiincii, 2018,5.55 7). Turkiye Cum-
huriyeti bolgedeki siireci incelemek i¢in Disisleri Bakanlhigi’'ndan olusturdugu he-
yetlerden birini 12-17 Eyliil 1991 tarihlerinde Azerbaycan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Kazakistan, Tacikistan ve Turkmenistan'a gondermistir (Aydin, 2001, s. 376). Turk
Cumhuriyetlerini ziyaret eden heyet icerisinde yer alan Bilal Simsir, Halil Akinc: ve
Kurtulug Tagkent donts sonras: raporlarinda bolge ile ilgili detayli raporlar sunarak
Tirk Cumhuriyetlerinin taninmas: gerektigini belirtmislerdir (Konu hakkinda de-
tayli bilgi icin bk. Simsir, 2021). Bagimsizligini kazanan Tirk Cumhuriyetleri hizli-
ca Turkiye Cumbhuriyeti ile iligki kurmay1 kararlagtirmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti de
Tirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizlifini kazanmas: sonrasi siirece kayitsiz kalmamig
kardes Tuirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizligini taniyan ilk tilke olmakla birlikte Ttirk
Cumbhuriyetlerinin uluslararasi kurumlara katilmas: i¢in de yardimlarini esirgeme-
mistir (Saray, 2019, s. 455). Tirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizlik siireci ve sonrasinda
Tirk sivil sektér kurumlar: da Turk Cumhuriyetlerine dair etkinliklerini artirmigtar.
Prof. Dr. Turan Yazgan'in bagkanhigini yirattigi “Ttirk Diinyas: Aragtirmalar: Vak-
fi” Kasim 1989'da Azerbaycan’t ziyaret ederek, bilim, sanat ve i diinyasindan 100
yakin kigiyi de Azerbaycan’a gotiirirken SSCB’nin kurulusundan giintimiize ilk kez
yaganan bu ziyareti, 1990 yilinda Giiney Sibiryadaki 6zerk Tirk bélgeleri, Orta Asya
Tiirk Cumhuriyetleri, Kirim ve Moldova ziyaretleri izlenirken, bu ziyaretlerle ile bir-
likte SSCB’nin demirperde izlemini biyiik oranda dagilmig, Turk ve Turk Cumhu-
riyetleri aydinlar1 arasinda sik: bir iletisimin baglamasina sebep olmustur (Andican,
2009, s. 526). Ek olarak, diger bir 6nemli olay da Dr. Ahat Andican bagkanligindaki
“Turkistan Aragtirmalar: Vakfi” tarafindan gergeklesmistir. 3-5 Aralik 1990 tarihle-
rinde Istanbuldaki Atatiirk Kiltiir Merkezi'nde yapilan Uluslararasi Tiirkistan Ku-
rultayr’'na Turkiye ve diger tlkelerde yagayan Turkistan Diasporasinin temsilcileri ilk
defa bdyle bir kurultay sebebiyle bir araya toplanmus, ayrica SSCB’nin kurulugundan
itibaren ilk kez harigteki Turkistanlilarin organizasyonlugundaki toplantiya Tiirkis-
tan Cumbhuriyetlerinden temsilciler gelmis ve bu toplantiya Tiirk hitkiimeti ilk defa
bakan seviyesinde katilarak temsil edilmistir (Andican, 2009, s. 526).

Azerbaycan |Kazakistan |Ozbekistan |Kirgizistan |Tirkmeni-

stan

Bagimsizligini |18 Ekim 16 Aralik 16 Aralik 31 Agustos |27 Ekim

kazandig tarih | 1991 1991 1991 1991 1991

Tirkiye'nin 9 Kasim 16 Aralik 16 Aralik 16 Aralik 16 Aralik

tanidii tarih 1991 1991 1991 1991 1991

Tirkiye’nin 14 Ocak 2 Mart 1992 |4 Mart 1992 |29 Ocak 29 Subat

diplomatik il-  [1992 1992 1992

iskiler kurdugu

tarih

Tablo 1. Kaynak: (Aydin, 2001, ss. 377-378)
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Yukarida vurgulandig tizere Tirkiye SSCB sonrast bagimsizligini kazanan Turk
Cumhuriyetlerini kisa stirede tanidiktan sonra da Tirkiye ile Turk Cumhuriyetleri
arasindaki iligkilerin diizeyi Turk medyasinda siklikla izlenilmistir. Hirriyet gaze-
tesinin 17 Aralik 1991 tarihli haberinde de dénemin Tirkiye Cumhuriyeti Hiku-
metinin 16 Aralik 1991 tarihli toplantisinda 6nemli bir adim atarak biitin Sovyet
cumbhuriyetlerini tanima karar1 aldig: bilgisi yer almistir (“Sovyet Cumhuriyetlerinin
timini taniyoruz”, 1991). SSCB’nin ¢6kist ile birlikte Tirk karar alicilarinin Tirk
dinyast ile ilgili séylemleri de bu strecte dikkat ¢ekici dizeyde olmustur. Bu siirete
Dénemin Tirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Sileyman Demirel' tarafindan “Adriya-
tik'ten Cin Seddi’ne Turk Diinyas:1” sloganlar sik sik kullanilirken, dénemin Tirkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbagkani Turgut Ozal”da konusmalarinda “21. Yiizyil Tirklerin
Yiizyili” olacak ifadelerine yer vermis, ayrica Turk siyasi tarihinin en 6nemli isim-
lerinden biri olan ve Milliyet¢i Hareket Partisinin (MHP) kurucu lideri Alpars-
lan Tirkes de Tiirkiye'nin Tirk diinyas: politikalarinda kritik bir konumda olmus ve
Stleyman Demirel'in Tirk diinyas: ziyaretlerindeki heyetin igerisinde yer almigtir

(Konu ile ilgili detayl: bilgi i¢in bk. Karakuzu, 2023, ss. 241-280).

Tiirkiye'nin Tirk Cumhuriyetlerinin bagimsizligini tanimasi sonrasinda da Turk
basin: siireci yakindan takip etmistir. 17 Aralik 1991 tarihinde Hirriyet gazetesin-
deki bir haberde dénemin Ozbekistan Cumhurbaskani Islam Kerimov’un dénemin
Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkani Turgut Ozal ile dénemin Tirkiye Cumhu-
riyeti Bagbakani Stleyman Demirelin gorismesine de yer verilmis, Kerimov'un
Ozal ile Demirel'e Ozbeklerin ulusal giysisi olan ciibbe, kugak ve kepi giydirdigini,
Demirele “agabey” diye hitap ettigi vurgulanmistir (“Ozbek Cumhurbaskani Demi-
rele ‘Agabey’ dedi”, 1991). 19 Aralik 1991 tarihinde Mehlika Tirkmenoglu Hiirri-
yet gazetesinde ele aldigi haberde Ozbekistan Disigleri Bakani Shahlo Mahmudova
hakkinda bilgilere yer vermis ve “Kerimov’un sag kolu” bagligi kullanmistir (Tuirk-
menoglu, 1991). Ayn: giin Hiirriyet gazetesinde Islam Kerimov’un Tiirk halklarinin
birlesmesi ¢agrisini tekrar vurguladig: da belirtilmigtir (Kerimov: “Turkler Birlegsin,
1991). Bu gibi haberler Tiirk medyasinin Tirk Cumhuriyetlerindeki karar alicilar:
da detayl: sekilde inceledigini bize gostermektedir. Tirk Cumbhuriyetlerinin Tiirkiye
Cumhuriyeti'nden bu dénem askeri konuda da yardim istedigi basinda yer almigtir.
Fatih Cekirge tarafindan 18 Aralik 1991 tarihinde Hiirriyet gazetesinde yayinla-
nan haberde Tirk Cumhuriyetleri arasinda ortak para, ortak alfabe, Ttirk-Orta Asya
Bankasi gibi meselelerde adimlar atildigina dair meselelere deginilirken “Ote yan-
dan, Sovyetler Birligi'nden ayrilarak bagimsizliklarini ilan eden Tirk cumhuriyetleri
Tiirkiye'de alanlarinda tecriibe sahibi, emekli olmus, tist diizey burokrat, vali, emniyet
muduri ve subaylarin gonderilmesini istedi. Gelen teklifte, Tirkiye'de emekli olmug
bu gorevlilerin, Tirk cumhuriyetlerinde yeni olugturulmaya ¢aligilan devlet sistemi-
ni kurma konusunda biiyiik yardimlar: olacag: belirtilerek, bu kisilerin de gelir elde

1 Sileyman Demirel'in Orta Asya politikasi hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Yas, 2023, ss. 93-141.
2 Turgut Ozal'm Orta Asya politikas: hakkinda detayl bilgi icin bk. Eren, 2023, ss. 63-92.
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etmelerinin saglanacag kaydedildi” ifadelerine de yer verilmistir (Cekirge, 1991a).
20 Aralik 1991 tarihinde Hiirriyet gazetesinde Sezai Sengiin tarafindan yayinlanan
haberde dénemin Turkiye Cumhuriyeti Milli Savunma Bakan: Nevzat Ayaz'in agik-
lamalarina yer verilmistir. Haberde Ayaz'in, Tirk Cumhuriyetlerinin kendi ordusunu
kurmak istediklerinin, bu baglamda askeri egitim basta olmakla bir¢ok konuda Tiir-
kiye’nin yardim konusunda kararli oldugu ifadelerini kullandig1, Turkiye’nin siireci
yakindan takip ettigini, “basta Azerbaycan olmak tzere, diger Tirk Cumbhuriyetleri-
ni bu tecriibeden yararlandirabiliriz. Ozellikle askeri egitim konusunda kendilerine
imkan taniyabiliriz.” dedigi vurgulanmistir (Sengtin, 1991). Hirriyet gazetesinin bu
dénem Turk Cumbhuriyetlerinin Turkiye’ye yaptigi ziyarette dikkat ¢ektigi mesele bu
cumbhuriyetlerin bayraklarinda orak ¢eki¢ olup olmadig: tizerinedir. 18 Aralik 1991
tarihli Hirriyet gazetesi haberinde dénemin Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkan:
Turgut Ozal ile donemin Ozbekistan Cumhurbaskani Islam Kerimov'in birlikte ye-
dikleri yemekte Sovyet marsinin ¢alinmadigi, Sovyet bayraginin asilmadiginin alti
¢izilmig, bundan sonra Tirk Cumbhuriyetleri ile gerceklesen goriismelerde Anka-
radaki Sovyet biiyiikel¢isinin yer almayacagi da vurgulanmigtir (“Cankaya protoko-
linden ‘Orak-¢ekic’ ¢ikarildi”, 1991). Ayrica dénemin Ozbekistan Cumhurbaskani
Islam Kerimov'un Tiirkiyedeki temaslarinda SSCB’nin Ankara Biyiikelgisi Albert
Cernisev’in katilmasini istememesi de Tirk basininin goziinden kagmamugtir (Utkan,
1991). 23 Aralik 1991 tarihli Hiirriyet gazetesinin donemin Kirgizistan Cumhurbasg-
kani Asker Akayev’in dort giinlik resmi Ankara ziyareti ele alinmistir. Gazetedeki
habere gore Ankaradaki eski SSCB Biytikel¢iliginde kirmizi tizerine orak cekicli
bayragin Moskova'nin emri ile indirildigi, milli marglarin ¢alinmadigs, yalnizca Tirk
ve Kirgiz bayraklarinin kullanildig: askeri térende Akayev’im onu karsilayan seref
kitasini Turkge “Merhaba kahraman Tiirk askeri” diye selamladigy, iki Tirk halk: ara-
sinda koparilmis olan baglar: tekrar olusturmak ve gelistirmeyi hedeflediginin altin
¢izen Akayev’in su ifadeleri de gazetedeki haberde yer almustir: “Iliskilerimizde, Tiir-
kiye’nin 6zel bir yeri vardir. Sayin Ozal'in idaresi altinda Tiirkiye'nin gergeklestirdigi
bagarilar, bizim rehberimizdir.” (“Merhaba kahraman Tiirk askeri”, 1991). 25 Aralik
1991 tarihinde Fatih Cekirge Tirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizliginin Tirkiye'de
farkli tartigmalara yol actigini belirten bir haberi ele almigtir. SSCB sonras: Tirk
Cumbhuriyetlerinin bagimsizlig1 sonrast Cumhurbaskanli: forsunda Tirk cumhu-
riyetlerinin simgesi olan 16 yildiza ek olarak yenilerin ve Kuzey Kibris Tirk Cum-
huriyeti'nin (KKTC) eklenmesi ile yildiz sayisinin 22’ye ¢ikarilacag vurgulanmugtur.
Ancak bu konuda tartigmalar olmugtur. Forstaki yildiz sayisinin artirilmasina karg:
¢ikanlar “Tarihdeki Tiirk devletleri i¢in gegerli olan bu sembolde degisiklik yapmak
anlamsizdir. Ciinki forsdaki yildizlarin 16’s1 gegmisteki Tiirk devletlerini simgeliyor.
Yalnizca son bagimsiz Tiirk devleti olan Tirkiye Cumhuriyeti, ortadaki giines sem-
boliiyle tanimlaniyor. Buglin var olan 6 Tirk devleti de oraya konulursa Pan-Ttirk
hareketi olarak algilanabilir. Bu ayrica ¢ok 6nemli bir siyasi karardir.” diye belirtirken
yildiz sayisinin artirilmasini savunanlar ise “Cumhurbagkanligi Forsu'nun ortasinda-
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ki biytk yildiz (Giines), yasayan son bagimsiz Tirk devletini géstermektedir. Oysa
artik yasayan 5 Tiirk Cumhuriyeti daha dogmustur. Ustelik bayraklarina da Ayyildiz
koyacaklardir. Bunlara bir de KKTC katilirsa 6 bagimsiz Tiirk devleti daha ortaya
ctkmigtir. Eger Cumhurbagkanligi Forsu tiim Tirk devletlerini igeriyorsa, bu cumhu-
riyetlerin sayisi kadar daha yildiz eklenmelidir. Ustelik Tiirkiye Cumhuriyeti yasayan
Tiirk devleti olarak forsta goriinmektedir. Oyleyse yasayan diger Tiirk devletleri de
buraya eklenmelidir. Turkiye bu devletlerin bagimsizliklarini tanimigtir, diger birgok
tlke de tanimaya baglamiglardir. Devletleri taniyip, bu gercegi tarih boyunca kurul-
mus Tirk devletlerini simgeleyen Cumhurbagkanligi Forsu'na yansitmamak yanls-
tir.” cimlelerini kullanmistir (Cekirge, 1991b).

Tirk basini bu siiregte yabanct basinin ve uzmanlarin stireci nasil degerlendikle-
rine dair de galismalar yapmustir. 13 Kasim 1991 tarihinde Artun Unsal'in diinyaca
iinlii Ortadogu ve Islam uzmani ABD’li Prof. Dr. Bernard Lewis ile Orta Asya Cum-
huriyetlerine dair réportaj yaymlanmistir. Bu réportajda Lewis SSCB sonrast bagim-
sizhFini kazanan Tirk Cumbhuriyetleri i¢in “laik, demokratik ve ekonomik agidan
liberal Tiirkiye modelinin”, Iran ve Suudi Arabistan modellerine gore daha gok etkili
olacagini ve bu siirecin Rusya’'nin ¢ikarlarina da uyacagini vurgulamigtir. Ek olarak,
Lewis bu stregte Turk Cumbhuriyetlerinin hangi modele daha yaklagacagi sorusuna
bu konuda ilk belirleyici gostergenin Alfabe meselesi olacaginin altini ¢izerken, Turk
Cumbhuriyetleri arasinda da ekonomik farklarin belirgin oldugunu ve Turkiye'nin
Tiirk Cumhuriyetleri ile iligki kurarken ihtiyath davranmas: gerektigini sebep olarak
da “ciinkii onlarin agabeye degil, kardese ihtiyact var” diyerek agiklamistir (Unsal,
1991). Nerdun Hacioglu'nun 23 Aralik 1991 tarihinde Hirriyet gazetesinde “Sov-
yetlerin yerine kurulan yeni devletin liderleri cosku i¢inde “Zincirlerimizden Kurtul-
duk” baglikli yazisinda SSCB’nin ¢okiisti sonrast Turkiye'nin Tirk Cumhuriyetleri
ile iligkisi sebebiyle bolgede son derece mithim bir konuma geldiginin altini ¢izmis,
ingiliz Sunday Telegraph Gazetesi'nin “Turkiye, bolgede giiciin anahtarini elinde
tutuyor” baglikli haberine yer vererek haberde ABD’nin Tirkiye'nin su ana kadar
Orta Asyadaki cumhuriyetleri laik ve Batili bir siyaset takip etmesine tesvik etme-
si sebebiyle memnuniyet duydugunun belirtildigini ifade etmistir (Hacioglu, 1991).
Hiirriyet gazetesinin 19 Ocak 1992 tarihli haberinde eski ABD Dusisleri Bakan:
Henry Kissinger'in donemin ABD Bagkani George Bush’'un bagimsizligini kazanan
Tirk Cumbhuriyetlerini tanimamasini elestirdigi Washington Post’taki “Bir impara-
torlugun yeniden canlandirmayalim” baglikli yazisindan bahsedilmistir (“ABD’nin,
Tiirk Cumhuriyetleri tavrina tepki”, 1992). 25 Ocak 1992 tarihinde Hiirriyet gazete-
si haberinde dénemin devlet bakanlarindan Gokberk Ergenekon'un ABD’nin Tiirk
Cumhuriyetlerinin bagimsizligini tanimama kararindan vazgegerek tanimaya hazir-
landiklarini agiklamasina yer verilmistir (“ABD, Tirk Cumhuriyetlerini taniyacak”,
1992). Muammer Elveren’in 3 Subat 1992 tarihli Hiirriyet gazetesindeki haberinde
donemin Turkiye Cumbhuriyet Bagbakani Stileyman Demirel ile Azerbaycan, Kaza-
kistan ve Ozbekistan Cumhurbagkanlarini ile Davos'ta bulusmasina yer vermistir.
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Demirel'in bu g tlke lideri ile ¢ektirdigi fotograt gazetede Demirel'in dedigi gibi
“Yiz yil geciken fotograf...” bashg ile yer alirken gorigmede “kiltiird, dili, dini bir
olan bizleri birbirine yaklastirdig1 i¢in, Bagbakan Stileyman Demirel Agabey’e tesek-
kiir ederim” ifadelerini kullanan dénemin Ozbekistan Cumhurbagkani Islam Keri-
mov’'un Demirel’e el islemeli bir kutuyu tg tlkenin de lideri adina armagan olarak
verdigi ve “Bu sandikta size yiiregimizi sunuyoruz. Ne zaman isterseniz alin agin.”
dedigi belirtilmistir (Elveren, 1992). Sedat Ergin'in 5 Subat 1992 tarihinde Hiirriyet
gazetesinde ele aldig1 yazisinda ABD’nin insan haklar: ile demokrasi meselelerinde
guven verecek sekilde adimlar atmadig1 i¢in kara listeye yerlestirdigi Orta Asya Cum-
huriyetleri'nden tigiinii (Tacikistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan) tanimak i¢in ABD
Disisleri Bakani James Baker’in ziyaret edecegi agiklanmigtir (Ergin, 1992). 17 Subat
1992 tarihinde dénemin ABD Ankara Biytkelgisi Morton Abramowitz'in agikla-
malarina yer verilmistir. Abramowitz Turkiye’'nin Orta Asya konusundaki adimlar:
ile ilgili “Turkiye’nin kaderi Orta Asya degildir” diyerek “Panturanizm” ideolojisin-
den endiseli oldugunu ifade ederek Tiirkiye’nin Orta Asya’ya uyguladig: agilimlar:
desteklemekle birlikte, “model roli”ntin Turkiye'nin Bati ile entegrasyona dair nihai
amaglarinda sapmaya yol agmamasi gerektigini, Tiirkiye'nin kaderinin Bat1 oldugunu
dile getirmistir (“Abramowitz: Turkiye'nin kaderi Orta Asya degil”, 1992).

Bu dénem yayinlanan haberler sadece devletlerarasindaki iligkilerle sinirli kal-
mamustir. 20 Kasim 1991 tarihinde ise Hiirriyet gazetesinin haberinde SSCB’nin 12
farkli bolgesinden gelen 27 dilbilimcinin daha iyi anlagabilmeleri i¢cin Ortak Tiirk
Alfabesi siirecini ele almak istediklerini ve bunun igin Istanbul’a geldikleri vurgulan-
mus, dilbilimcilerin, “Uc degisik alfabe tiirii kullaniyordu. Olusturulacak ortak alfabe
sonucu, birbirimizi daha iyi anlayip yayinlari daha iyi takip etme imkan: bulacagyz.
Boylece, daha kaynagmis olacagiz” agiklamasi da vurgulanmustir (“Buitin Turklere
ortak alfabe”..., 1991). Ayrica Turk diinyas: arasindaki toplumsal gelismelere de za-
man zaman yer verilmistir. Ornek verecek olursak 26 Mayis 1992 tarihinde Mesude
Demir Mogolistan'dan yaslar1 70-80 arasinda olan 17 Kazak haci adayinin Istanbul’a
gelerek daha 6nce Tiirkiye'ye goc eden soydaslart ile hasret giderdigini, Istanbulda
soydaslarinin yogun olarak yasadigi Giinesli Evren Mahallesi'ndeki Kazakkent Ca-
mii'nde toren gergeklestigini ve bu toérende Turkge ve Kazakga siirler okundugunu
Hiirriyet gazetesinde haberlestirmistir (Demir, 1992). Nilufer Yalgin'in 31 Mayis
1992 tarihinde Milliyet gazetesinde Ozbekistandaki Islami anlays siirecini ele aldig
yazist dikkat gekici diizeyde 6nemlidir. Tacikistan'dan gelen Ozbek molla ile konus-
masinda Ozbek mollalarinin azimsanmayacak kisminin Ozbekistan'da Islami rejimi
arzuladigini belirten Yalgin, Ozbekistan'da yeralt: faaliyetleri yiiriiten Islami Uyanug
(Ronesans) Partisi'nden bahsetmis, Moskova'da siyasi parti olarak kendini kayit yap-
tiran bu partinin biitiin Orta Asya Cumhuriyetlerinde yasaklandigi, Ozbeklerin bii-
tiin dini partileri illegal olarak ilan edilmesinden ve din adamlarinin meclise girme-
lerinin yasaklandig1 ifade edilmesinden, Ozbekistan yonetiminin Tacikistan'daki Iran
taraftar1 akimlar ile Tacikistandaki siyasi bunalim siirecinden ¢ekindiginden bahset-
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mistir. Ayrica 70 yillik SSCB dénemindeki bask: sebebiyle hem dini hem de milli
kimligin yok edilmeye ¢aligildig1 vurgulanan yazida bélge insanlarin Tirk olduklarini
diyemedikleri, diyenlerin 1rk¢1 diye suglanarak ceza aldig belirtilmistir (Yalgin, 1992).
Konu ile ilgili Prof. Enver Agzam’'in “Bana Enver Paga'nin adin1 koydu diye baba-
ma yapmadiklar: eziyet kalmamis” agiklamalari yazida yer alirken, Tagkent’teki Tiirk
Kiiltiir Merkezi'ni yoneten, Ozbek Medeniyet Vakfi'nin Bagkant M. Ali Mahmudov
da Tiirkiyeden gelecek kiiltiir destegi ile Islami koktendinciligine karsi milli kimlik
ve kiiltiiriin gelistirilmesinin bir panzehir etkisi yaratacagini donemin Ozbekistan
Cumhurbaskani Islam Kerimov’a Tiirk tarihi hakkinda rapor verdigini, Ozbeklerin
de Turk kokenli oldugunu herkesin bilmesi gerektigini, 28 kavim halinde yasayan
250 milyon Turk'in kékiniin bir oldugunu, vakfin ortak Tirk dili yaratmak i¢in ¢a-
lismalar yurtttigint vurgulamistir (Yalgin, 1992). Arda Kayar tarafindan Hiirriyet
gazetesinde 7 Haziran 1992 tarihinde yayinlanan haberde dénemin Tiirkiye Cumhu-
riyeti Bagbakan Yardimcisi Erdal Inéni'niin Tirk Cumhuriyetleri AGIK parlamento
heyetleri ile goriisen Inéniniin kendisine armagan edilen Tacikistan ve Ozbekistan
yerel kiyafetleriyle, “Karakalpak” isimli saz armagan edilmis ve Inénii Ozbekistan

yerel giysisi giyinerek “Karakalpak” sazini eline almigtir (Kayar, 1992).

Milliyet gazetesinin 17 Haziran 1992 tarihli haberinde Azerbaycan ve Orta As-
yadan gelen 29 diplomatin Turkiye Cumbhuriyeti Disigleri Bakanlhigi'nda egitime
baslandig1 belirtilmistir. Haberde Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan
ve Tirkmenistandan gelen diplomatlarin Anitkabir’i ziyaret etmesi sonrasinda Di-
sisleri Bakanligi’'nda egitime baglandig: ifade edilmistir. Ayrica 1 aylik egitim sire-
cinde diplomatlara kuramsal ve uygulamali egitim verilecegi bu baglamda 35 ayr
konunun islendigi konferanslar verilecegi, uygulamali ve staj niteliginde 40 saatlik
egitim programi yapilacag: da agiklanmigtir. Ek olarak, konferanslar arasinda “Dip-
lomasinin Geligimi”, “Osmanli Diplomasisi”, “Kibris Sorunu”, “Avrupa Toplulugu
ve Tirk dinyasi:” baghikli konular yer alirken, NATO, AGIK, BM, Avrupa Konseyi,
Ekonomik Isbirligi Teskilat: gibi uluslararas: orgiitler ve donemin giincel uluslara-
rast konular: da yer almugtir (“Turk diplomatlar egitimde”, 1992). Selin Caglayan’in
Hirriyet gazetesinde yayinladigi 29 Ekim 1992 tarihli haberinde Ankarada Azer-
baycan, Kazakistan, Kirgizistan ve Tirkmenistan’in biyiikelgiliklerinin 30-31 Ekim
tarihlerinde gergeklesecek Tiirk Zirvesi i¢cin Ankara’ya gelecek 4 tilkenin cumhurbas-
kanlar: tarafindan agilacag: belirtilmistir. Ayrica, haberde Atatiirk tarafindan 1921
yilinda Azerbaycan'in ilk Biytikel¢iligi acildigi, Atatiirkiin Azerbaycan’in bayragini
kendi elleriyle gondere ¢ektigini, cok heyecanli konusma yaptigs 2 Kasim tarihinde
gerceklesecek acilista da ayni heyecanin yasatilmaya calisilacagy bilgisi yer almigtir
(Caglayan, 1992).

Yukaridaki 6rnekler tizerinden gorildigi gibi Tirk basini bagimsizligini kazanan
Tirk Cumbhuriyetleri hakkinda detayl sekilde incelenmis, Turkiye’nin Tirk Cumhu-
riyetleri ile yakinlagmasi gerektigine yakin mangetler atilmigtir. Bununla birlikte sunu
da belirtmek gerekir ki, Tiirk kamuoyu ve medyasinin bu stirete en ¢ok takip ettigi
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meseleler arasinda Azerbaycan topragi olan Karabag'in 1991-1994 yillari arasinda
Ermenistan tarafindan iggal stireci olmug ve bu stire¢ Tiirk karar alicilari, medyasi ve
kamuoyu i¢in en 6nemli gindem meselelerin baginda gelmistir. Tiirk basininda Turk
Cumbhuriyetlerinin bagimsizlig1 dikkatle takip edilmis ve kamuoyunun bagta Azer-
baycan olmakla Tiirk Cumhuriyetleri meselesinde ilgili oldugu goériilmiistir.

Sonug

Dss politikada kamuoyu ve basin fakt6rint her zaman etkin bir role sahip olacag:
bir gergektir. Ozellikle, giiniimiiz ¢agda dijitallesmenin artmas ile basin ve medyanin
biiyiik degisime ugramasi bilginin hizli bir sekilde yayilmas: ile toplumlarin algilarini
etkilemenin daha kolay oldugu bir ¢cagda kamuoyu ve dis politika dengesi daha hassas
bir stirece girmektedir. 1990’11 yillara baktigimiz zamanda da Tirk kamuoyunun Turk
diinyas: tizerine hassasiyeti oldugu gorilirken 6zellikle Azerbaycan daha ¢ok 6n pla-
na ¢ikmustir. Sinirlarin yakin olmasi, tarihteki kardeslik iligkileri ve yakin igbirligi, 20
Ocak 1990 tarihinde SSCB ordusu tarafindan gergeklesen Baku Katliami, 1991-1994
yillarinda Ermenistan’in Azerbaycan topragi olan Karabag’1 isgali gibi ac1 olaylar Turk
kamuoyunda diger Tiirk Cumhuriyetlerine nazaran Azerbaycan’in bu siirecte daha da
o6n plana ¢ikmasina sebep olmugtur. Ancak bununla birlikte Tiirk medyasinda Tiirkis-
tan cografyasindaki Tirk Cumhuriyetlerindeki geligmeler ve Turkiye’nin Tirk Cumhu-
riyetleri ile iligkileri tizerinde detayli sekilde durulmustur. Tirk kamuoyunun 6zellikle
Azerbaycandaki gelismelere kayitsiz kalmamasi, Tiirk dinyasina olan ilginin her giin
daha da artmasi ve medyada Tiirk diinyasina olan ilginin yiikselmesi gibi faktorler de
dénemin Tirkiye Cumhuriyeti karar alicilarinin Tirk Cumbhuriyetleri ile ilgili politi-
kalarina olumlu etki etmistir. Glinimiize geldigimiz zaman da Tirkiye Cumhuriye-
ti'nin dis politikasinda 6ncelikli alanlardan biri Tiirk diinyasidir. Ozellikle, 27 Eyliil-10
Kasim 2020 tarihlerinde Azerbaycan’in II. Karabag Savagi'nda Ermenistan’t maglup
ederek isgal altinda olan Karabag’i kurtarmasi ve Tiirkiye’nin bu siirecte Azerbaycan’a
etkin siyasi ve askeri techizat destegi 6nemli rol oynamasi, 12 Kasim 2021 tarihinde
Tiirk Kenesi'nin isminin degiserek Tlirk Devletleri Tegkilat: olmasi ve glintimiize kadar
devam eden siirecte Turk diinyas: entegrasyonunun hizli gekilde yikselmesi de Tuirk
kamuoyunun Tiirk diinyasina yonelik ilgisini artirmaktadir.
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